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I. El6sz6

Arrél, hogy a partfogo lgyvédi dijat ki viseli, a birésag dont az elsoéfokd, a masodfokd vagy a
fellilvizsgalati eljarasban. Azt, hogy mennyi lesz a partfogo ligyvédi dij, mar nem a birésag, hanem a

jogi segitségnyujtd szolgalat hatarozza meg.

Milyen problémakat vet fel a gyakorlatban a partfogod lgyvédi dij viselésérél vald rendelkezés? Ki
viseli és vajon mennyit? Mitdl fiigg a partfogo ligyvéd dija? Milyen szerepe van a pernyertesség-
pervesztesség aranyanak? Hogyan hatarozza meg ezt az aranyt a birosag egyes specialis esetekben?

Ezekre a kérdésekre keresi a valaszt a szerz6 a cikkben.

11.1. Partfogo iigyvédi képviselet

Az allam a jogi segitségnyujtas keretében a torvényben meghatarozott polgari peres és - a
végrehajtasi eljaras kivételével - nemperes eljarasokban a felperes, az alperes, a beavatkozd
(perbehivott), a kérelmez6 és a kérelmezett fél részére a partfogo ligyvédi képviseletet biztositja
és annak koltségét a fél helyett megeldlegezi vagy viseli. (A megelélegezés csak az eljaras

befejezését kovetden(!) lehetséges addig, mig a tamogatott fél aztan azt megfizeti.)

A partfogo ligyvédet a birosagi eljarasban végzett tevékenységéért munkadij és koltségtérités illeti
meg. Ezek mértékét a jogi segitségnyljto szolgalat (tovabbiakban Szolgalat) allapitja meg a 7/2002.

(1. 30.) IM rendelet alapjan.

11.2. A partfogo iigyvédi dijrél valé rendelkezés a Pp. szerint

A Pp. 87. § (2) bekezdése szerint a birosag a perkoltség viselésérdl szolo hatarozataban - a dij

osszegének megallapitasa nélkiil, a perkoltségviselés aranyanak meghatarozasaval - megallapitja,

hogy a partfogo ligyvédi dij viselésére ki koteles.

Majd a hatarozat jogerdre emelkedését kovetdoen 8 napon beliil a jogerds hatarozatrél a kovetkezd

adatok kozlésével értesiti a jogi segitségnyujto szolgalatot: a felek neve, a per targya, a pertargy



értéke, ha megallapithatd; a pernyertesség felek kozotti aranya és a partfogo ligyvédi dij viselésére

koteles fél megjelolése.

Fontos, hogy a birésdg nem kiildheti meg a teljes jogerGs hatdrozatot, csak a fenti adatokat

kozolheti a Szolgdlattal értesitéjében!

11.3. Miért van sziikség arra, hogy a birésag a pernyertesség-pervesztesség ardnyadrol is

tajékoztassa a Szolgdlatot?

A Szolgalat a partfogo tigyvédi munkadij mértékét a pernyertesség-pervesztesség aranyanak az

ismeretében két kiilonboz6 szamitasi mod alapjan hatarozza meg:

Az egyik eset, ha a tamogatasban részesiild fél helyett az allam fizeti ki a dijat (vagyis, ha a
partfogo iigyvéd dijanak viselésére a birdsag nem kotelezte a perben az ellenérdeki felet). (ltt
teljes mértékben pervesztes lett a fél.)

A masik eset, amikor a fél valamilyen aranyban pernyertes lett.

Amennyiben a tamogatott fél 100%-ban pervesztesnek tekinthet6 és a fél helyett az allam fizeti ki
a partfogo lgyvédi dijat, akkor az ligyvéd csak fix Osszegre jogosult - a partfogo ligyvéd és kirendelt
védo részére megallapithatd dijrol és koltségekrdl szolo 7/2002. (Ill. 30.) IM rendelet 5. § (1)-(2)

bekezdése szerint'.

Amennyiben barmilyen aranyban pernyertesnek tekinthetd a tamogatott fél, gy a partfogd iigyvéd
dijanak megallapitasara a birosagi eljarasban megallapithato ligyvédi koltségekrdl szolé 32/2003.

(VIII. 22.) IM rendelet 3. § (2)-(5) bekezdése alapjan keriil sor. A Szolgalat a 100%-ban pernyertes fél

1.7/2002. (Ill. 30.) IM rendelet 1. § (4) bekezdés szerint az ligyvédi munkadij kiszamitasanak alapja az éves koltségvetésrol
sz0lo torvényben megallapitott kirendelt tigyvédi oradij Osszege. (jelenleg 5.000,-Ft)
Az 5. § (1) Afél helyett az allam altal kifizetend6 partfogé ligyvédi munkadij az els6 fokl birdsagi eljaras befejezéséig

a) peres eljarasban a kirendelt {igyvédi 6radij hatszorosanak megfeleld osszeg,

b) nemperes eljarasban a kirendelt ligyvédi 6radij haromszorosanak megfeleld Gsszeg,

¢) biintet6iigyben a kirendelt ligyvédi 6radij hatszorosanak megfeleld Gsszeg,

d) a hataron atnyulo tartasi ligyben a kozponti hatosag megkeresése alapjan kirendelt partfogd ligyvéd altal az eljarast
meginditd kereset vagy kérelem elkészitéséért és elGterjesztéséért a kirendelt ligyvédi oradij kétszeresének megfeleld
Osszeg.

) A masodfoku birdsagi eljarasban, a feliilvizsgalati eljarasban és a hatalyon kiviil helyezés folytan megismételt
eljarasban, tovabba ezen feliil biintetéligyben a harmadfok( birosagi és per(jitasi eljarasban a fél helyett az allam altal
kifizetendd partfogo ligyvédi munkadij az (1) bekezdés a)-c) pontjaban meghatarozott osszeg 6tven szazaléka.

Ehhez jon a koltségtérités, mely a 4. § szerint ha a partfogd ligyvéd ezt kifejezetten kéri, vagy nem részletezi és nem
igazolja készkiadasait, részére a koltségtéritése atalany formajaban keriil megallapitasra. A koltségatalany Osszege a
partfogo ligyvédi munkadij 25%-a.



képviseléjének az IM rendelet szerint megallapitott munkadijat allapitja meg. Részleges
pernyertesség esetében a Szolgalat az IM rendelet 5.5 (3) bekezdése alapjan szamolt dijat mérsékli
a tényleges pernyertesség aranyara®. Pl. a 30%-ban pernyertes fél képviseléjének a Szolgalat csak az
IM rendelet szerint jard dij 30%-at allapitja meg (azzal, ha ez kevesebb lenne, mint a pervesztesség

esetére jaro fix osszeg, akkor azt a fix Osszegre kiegésziti).

11.4. A partfogo iigyvédi dij viselése, visszatéritése

A partfog6 ligyvéd és a kirendelt védo részére megallapithatoé dijrol és koltségekrol szolo IM rendelet
szerint a pernyertes fél partfogd ligyvédjének dijat - ha a polgdri eljdrdsi jogszabdly a koltség

viselésérél eltéréen nem rendelkezik - az ellenérdeki fél viseli.

Kérdés, hogy a jogalkoto miért talalta sziikségesnek, hogy a viselésrdl itt is elrejtsen egy bekezdést?
Egyrészt kiilonos szabalyt a Pp.-hez képest a fenti rendelkezés nem tartalmaz, hiszen a Pp. is abbol
indul ki, hogy a pernyertes fél koltségeinek megfizetésére a pervesztes felet kell kotelezni. A

fészabaly aloli kivételeket, pedig a Pp. tartalmazza.

Masrészt a birdsag a partfogo ligyvéd dijanak viselésérol a Pp. alapjan rendelkezik. Az IM rendelet
pedig nem a birdsag, hanem a Szolgalat szamara tartalmaz eldirasokat. Azt szabalyozza, hogy a
partfogo ligyvédi dij Osszegét hogyan allapitsa meg a Szolgalat. A Szolgalat nem allapithat meg a
birosag dontésétél eltérd viselésre valo kotelezést. Magyaran, amennyiben a birdsag a dij viselésére
100%-ban az egyik felet kotelezte, a Szolgalat nem allapithatja meg a pernyertesség-pervesztesség

aranya alapjan pl. 50-50%-ban a felek dijviselési kotelezettségét.

A pervesztes fél partfogo lgyvédi dijat az allam vagy a fél viseli, attol fliggéen, hogy a felet milyen

tamogatasban részesitette a Szolgalat.

A Szolgalat a partfogd lgyvéd kérelmére allapitja meg a dijat, majd a partfogo tigyvéd altal
kiallitott szamla alapjan kifizeti az Osszeget. Ezt az Osszeget kell a viselésre kotelezett félnek

visszatériteni, a Szolgalat altal meghatarozott id6 alatt és esetleg részletekben.

2 A pernyertes fél partfogd ligyvédjét a birosagi eljarasban megallapithaté tgyvédi koltségekrol szold 32/2003. (VIII. 22.) IM
rendelet 3. §-anak (2)-(5) bekezdésében foglaltak szerint megallapitott sszegli munkadij illeti meg.
3 7/2002. (lll. 30.) IM rendelet 5. § (5) bekezdés



I1.4.1. A Pp. alapjdn a birésdg a pernyertesség-pervesztesség ardnydtdl eltéréen rendelkezik a

perkéltségviselésrél vagy egyes koltségek viselésérél az aldbbi esetekben

A Pp. 81. § (1) bekezdése szerint a részleges pernyertesség esetében a birdsag a perkoltség feldl a
pernyertesség aranyanak, valamint az egyes felek altal eldlegezett koltségek 0Osszegének
figyelembevételével hataroz. Ha a pernyertesség és pervesztesség aranya, valamint az el6legezett
koltségek Osszege kozott nincsen szamottevé kiilonbség, a birdsag akként rendelkezik, hogy
mindegyik fél maga viseli a sajat koltségét. Ebben az esetben az egyes perkoltség elemek, igy a
partfogo lgyvédi dij viselésének aranya az egészében vett perkoltség viselésének aranyatol (vagyis a

pernyertesség-pervesztesség aranyatol) eltér.

A Pp. 81. § (2) bekezdése szerint ha a per kartéritésre iranyul, vagy egyéb olyan kovetelés irant
folyik, amelynek Osszegszer( megallapitasa biroi mérlegeléstol fiigg, az ellenfelet akkor is kotelezni
lehet a terhére megallapitott marasztalasi osszegnek megfelelé perkoltség megfizetésére, ha a
birosag a kovetelt Osszegnél kevesebbet itélt ugyan meg, de a kovetelt 6sszeg nem tekinthet6
nyilvanvaléan tulzottnak. Vagyis ilyenkor a pernyertesség nem 100%, az ellenfél mégis a teljes

perkoltség viselésére koteles lehet.

A 82. § (1) bekezdése az egységes vagy kényszer(, a (2) bekezdése az egyszer(i pertarsak esetében
irja elo a perkoltségviselés szabalyait. Az elébbinél egyetemlegesen, az utdbbinal - a perbeli
érdekeltségben fennallo jelentékenyebb eltérésétdl eltekintve - egyenld aranyban kotelezi a birdsag
a perkoltség megfizetésére. Itt is egyértelml, hogy bar a pertarsak 100%-ban lehetnek
pervesztesek, a birosag vagy egyetemlegesen kotelezi 100%-ban az ellenoldali partfogé ligyvédi dij

viselésére, vagy csak - pl. két egyszer( pertarsnal - 50-50%-ban.

Szintén eltéré a szabalyozas a 82. § (3) bekezdésében, ahol elvalik egymastél a per meginditasara

jogosult és a perben érvényesitett igény jogosultja; illetve a 83. § szerint a beavatkozo, a

tamogatott és az ellenérdekii fél perkoltségviselése esetén.

A Pp. 80. §-a alapjan a birosag kifejezetten a pernyertes felet kotelezi az ellenfél koltségeinek vagy



annak egy részének viselésére. Ilyen eset példaul, ha a kozvetit6i eljarasban létrejott megallapodas
ellenére a megallapodassal rendezett jogvita targyaban a megallapodast megkotd felek barmelyike
birésaghoz fordul (kivéve persze, ha a megallapodasban foglaltak nem teljesitése miatt indit pert a

felperes).

Egy kovetkezd, és igen nagy szamban eléfordulod példa a hazassagi bontd- valamint az apasagi,
szarmazas megallapitasi perek. Ekkor a pernyertességtol fiiggetlen dontés szilletik a

perkoltségviselésrol, mert a birosag az dsszes koriilmény mérlegelésével dont.

A Pp. 378. § (1) bekezdése szerint igényperben az alperest a keresetnek helyt ado hatarozat esetén
is csak akkor lehet a perkoltség megfizetésére kotelezni, ha a foglalasnal jelen volt, és rosszhiszemii

magatartast tanusitott.

11.4.2. Még egy kivétel: a 1/2008. PK vélemény VIll. g) pontja

A polgari eljarasjogi jogszabaly mellett az 1/2008. PK vélemény is a fdészabaly aloli kivételt
fogalmaz meg a VIII. g) pontban.

A koz0s tulajdon megsziintetése iranti perekben a perkoltség viselésének altalanos szabalya az, hogy
a készkiadasok megosztasa mellett mindegyik fél viseli a sajat koltségét. Az ettél valo eltérés féleg

akkor indokolt, ha arra a felek magatartasa okot ad.

11.5. Kérdések

A fenti perekben, ha a pernyertesség aranyatol fiiggetleniil kell a birosagnak dontenie a
perkoltségrol, a birdsag gyakorlatilag nem foglalkozik a pernyertesség aranyaval. Nincs ra sziiksége,
hiszen a pernyertesség aranya kizarolag a perkoltség viselésérdl valé rendelkezés miatt ,érdekes”
szamara. Ez csak abban az esetben okoz problémat, ha az egyik felet (vagy mindkett6t) partfogd
ligyvéd képviseli... Ilyenkor a Szolgalat, ahogy azt mar fent kifejtettem, csak ugy tudja
meghatarozni a dij Osszegét, ha tudja, hogy a képviselt fél pernyertes-e, és ha igen, milyen

mértékben. Emiatt pedig Ujra és Ujra rakérdez a pernyertesség aranyara.



Mit lehet ilyenkor tenni? Sziikség van-e az itélet kiegészitésére, ha az csak ugy rendelkezik, hogy
mindegyik fél viseli a sajat koltségét és nem tartalmazza kiilon, hogy konkrétan a partfogo tigyvédi

dijat ki viseli?

Amennyiben partfogo iigyvéd van, kell-e emiatt az indoklasban meghatarozni a pernyertesség

aranyat?

Hogyan kell meghatarozni a pernyertesség aranyat egy hazassagi bontoperben? Mindkét fél 50%-ban

pernyertes (vagy 100%-ban pervesztes)?

Lehet-e azt mondani, hogy a ko0zos tulajdon megsziintetésénél a pernyertesség a tulajdoni

hanyadhoz igazodik?

11.6. Pernyertesség - eredményes fellebbezés, feliilvizsgalati kérelem

Fontos kiemelni, hogy a pernyertesség-pervesztesség aranya csak a jogerds itélet alapjan

hatarozhato meg. Nincs kilon pernyertesség az els6foku és kiilon a masodfoku eljarasban.

Az elséfoku birdsag abban az esetben, ha a partfogd ligyvéd csak a masodfok( eljarasban vagy a
fellilvizsgalati eljarasban vesz részt, a Szolgalatot a pernyertesség-pervesztesség aranyarol kell,
hogy értesitse és nem a fellebbezés, illetve feliilvizsgalati kérelem eredményességérol, annak
ellenére, hogy a masodfok( birdsag, illetve a Kiaria a Pp. 239. illetve 270. §-a alapjan a 78. § (1)

bekezdése megfelel6 alkalmazasaval dont a perkoltség viselésérél.

ll. Osszefoglalas helyett: Félbeszakadt eljaras - és a partfogé tigyvéddel mi lesz?

Ha az eljaras félbeszakad, mert valamelyik fél meghal vagy megsziinik, a jogutdéd perbelépéséig
illetve perbevonasaig akar évek is eltelhetnek, ha egyaltalan sor keril az eljaras folytatasara.
Ezekre az esetekre a jogalkotd - a szakértok és tanik érdekeire figyelemmel - megadta azt a
lehetdséget, hogy a birosag ligygondnok kirendelése mellett a szakért6i dijat megallapitsa, illetve a

letéttel fedezett tan(dij és szakértdi dij kifizetése irant intézkedjen.



Partfogo ligyvéd esetében ilyen lehetoség nincs, mivel a félbeszakadas esetében a birdsag a

perkoltség viselésérol - igy a partfogd ligyvédi dijrol sem rendelkezik.

Felhasznalt jogszabalyok:

7/2002. (lll. 30.) IM rendelet a partfogo lgyvéd és a kirendelt védé részére megallapithato dijrol és
koltségekrol

56/2007. (XIl. 22.) IRM rendeletben a jogi segitségnyljtas igénybevételének részletes szabalyairdl
32/2003. (VIIl. 22.) IM rendelet a birosagi eljarasban megallapithato ligyvédi koltségekrél

2003. évi LXXX. torvény a jogi segitségnyujtasrol



